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SUMMARY: Arda B, Aciduman A. (Department of Medical History and Ethics,
Ankara University Faculty of Medicine, Ankara, Turkey). Some observations
on medicine with the samples from ayintab sheria court registers. Cocuk
Saghig1 ve Hastaliklar1 Dergisi 2014; 57: 283-287.

The use of primary sources is generally accepted to be the most valuable
methodology in conducting historical research. The original Ayintab Sheria
Court Registers are thus an important historical document. A few examples
of register entries, dating from the years 1539, 1540, 1765 and 1791 and
relating to physician responsibility and medical practice, are introduced in
this article, with the aim of providing a glimpse of previously little-known
information about the daily practice of medicine in Ayintab in the 16th and
18th centuries.

Key words: History of medicine, Ottoman medicine, physician responsibility, Ayintab
Sheria Court Registers.

OZET: Genel olarak tarih ¢aligmalarinin birincil kaynaklara dayanarak
gerceklestirilmesi, metodolojik a¢idan degerli bir adimdir. Bu agidan, Antep
Ser‘i mahkeme sicil 6rnekleri de 6nemli fikir verebilecek birincil kaynaklar
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu makalede, kendi donemindeki hekim sorumlulugu
ve tibbin genel isleyisi hakkinda fikir verecek Ayintab Ser‘i Mahkeme Sicil
ornekleri tizerinde durulacaktir. Ornekler; 1539, 1540, 1765 ve 1791 yillarina
aittir. Boylece, mahkemelere yansimis olan 16.-18. yiizyillardan vakalarla
Gaziantep’te tip ve hekimlik uygulamalarina y6nelik, o donemin meslek
uygulamasina iligkin siirlh bir durum saptamasi yapmak amaglanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Tip tarihi, Osmanh tibbi, hekim sorumlulugu, Antep Seri Mahkeme

Sicilleri.

Antep’in sosyal-siyasal tarihine iliskin
calismalar, onun zaman ¢izgisi tizerinde
Medler-Persler, Hititler, Romalilar, Komagene
Krallig1 ve Bizans dénemlerinde de 6nemli bir
merkez oldugunu gostermektedir.! Glinlimiiziin
Gaziantep’i, Osmanli doneminde Ayintab olarak
bilinmektedir. Pek ¢ok dénemde bir yerlesim
alani olarak karsimiza ¢ikmasindan hareketle
kentin, son derece verimli bir cografyada ticari
ve kiiltlirel bir merkez oldugunu belirtmek
miimkiindiir. Antep’in tip ve saglik alanina ait
tarihsel durumunun saptanmasi da bir basgka
boyuttaki durumuna aciklik getirmeye yardimeci
olacaktir.

Genel olarak kabul edildigi gibi, tarih

calismalarinin birincil kaynaklara dayanarak
gerceklestirilmesi, tarihsel bilginin altyapisini
olusturmakta metodolojik agidan degerli bir
adimdir. Bu ac¢idan, Antep Ser‘l Mahkeme
Sicil 6rnekleri de 6nemli fikir verebilecek
birincil kaynaklar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kendi
déneminin hukuk yapis: icerisinde Ayintab
mahkemesinin yeri ve islevi, hakkinda ayrintili
bir bicimde c¢alisilmis ve ¢ok sayida eserler
verilmis bir kurum niteligi tasimaktadir.

Bu makalede, kendi donemindeki hekim
sorumlulugu ve tibbin genel isleyisi hakkinda
fikir verecek Ayintab Ser‘i Mahkeme Sicil
ornekleri tizerinde durulacaktir. Boylece,
16.-18. yiizyillardan orneklerle Gaziantep

*Bu makale, 22-25 Mayis 2013 tarihleri arasinda Gaziantep’te diizenlenen “VIII. Lokman Hekim Tip Tarihi ve Folklorik Tip Giinleri”nde yazarlarca ayni baslikla
sunulan ve ozeti Lokman Hekim Journal 2013; 8% Lokman Hekim Days Supplement: 22'de yer alan sozlii bildiriye dayanmaktadir.
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cografyasinda tip ve hekimlik uygulamalarina
yonelik, o donemin meslek uygulamasina iliskin
sinirli da olsa bir durum saptamasi yapmak
amaclanmaktadir.

Materyal ve Metot

Gaziantep Ser‘l Mahkeme Sicilleri tizerine daha
once yapilan arastirmalarin yer aldig1 asagidaki
eserler saptanmis ve incelenmistir:

- Kazim Ismail Giirkan. Hekimin mesulliigii
ve hekim-hasta andlasmasi. Ulkii 3 (30): 7-8,
1942.2

— Gaziantep Ser‘t Mahkeme Sicilleri (Cilt 153 ild
160) (Miladi 1886-1909), Fasikiil 1. Hazirlayan:
Cemil Cahit Giizelbey. Gaziantep Kiiltiir Dernegi
Kitap ve Brosiir Yayinlari, Gaziantep, 1966.3

— Gaziantep Ser? Mahkeme Sicilleri (Cilt 144 ild
152) (Miladi 1841-1886), Fasikiil 2. Hazirlayan:
Cemil Cahit Glizelbey. Gaziantep Kiiltiir Dernegi
Kitap ve Brosiir Yayinlari, Gaziantep, 1966.4

— Gaziantep Ser‘t Mahkeme Sicilleri (Cilt 142
ila 143) (Miladi 1826 ila 1838), Fasikiil 3.
Hazirlayan: Cemil Cahit Giizelbey. Gaziantep
Kiiltiir Dernegi Kitap ve Brosiir Yayinlari,
Gaziantep, 1966.°

— Gaziantep Sert Mahkeme Sicillerinden Ornekler
(Cilt 81-141) (Miladi 1729-1820). Hazirlayanlar:
Cemil Cahit Glizelbey, Hultsi Yetkin. Gaziantep
Kiiltlir Dernegi Kitap ve Brosiir Yayinlari,
Gaziantep 1970.6

— Ser‘iyye Sicilleri Mahiyeti, Toplu Katalogu ve
Hiikiimler, 1. Cild, Hazirlayanlar: 1. Kisim:
Ahmet Akgiindiiz, 2. Kisim: Tiirk Diinyasi
Arastirmalari Vakfi flim Heyeti. Tiirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, [stanbul, 1988.7

— Ser‘iyye Sicilleri Se¢me Hiikiimler, 2. Cild.
Hazirlayanlar: Tiirk Diinyas: Arastirmalari
Vakfi {lim Heyeti. Tiirk Diinyas1 Arastirmalari
Vakfi Yayinlari, I[stanbul, 1989.8

- Leslie Peirce. Ahlak Oyunlari 1540-1541
Osmanli’da Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet,
ceviri: Ulkiin Tansel. Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
[stanbul, 2005.9

Gaziantep Miizesi’nde bulunan Gaziantep
Ser‘iyye Sicillert 174 defterden olusmaktadir.
Siciller 938 (1 Numarali defter 938/[1531/32],
946/[1539/40]) - 1327 (160 numarali defter
1325/[1907/8]-1327/[1909/10]) yillart arasini
kapsamaktadir. Ote yandan 174 Numarali defter
ise 1187/[1773/741-1189/[1775/76] tarihlerini
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kapsadigi goriilmektedir. Defter numaralari
siklikla birbirini izleyen yillarla kosutken, bazi
defter numaralar: ile yillarin genel diizene
uymadig1 goriilmektedir.”

Bulgular
Kayit 1

“Vech-i tahrir-i sicil budur ki Mahalle-i Sehre Kiistii’den
Mahli bin Kimyad meclis-i ser‘e geliip bilesince Budak
bin Nazar nam hekim dahil olup, mezkiir Mahli sGyle
takrir eyledi ki: oglum olan Ibrahim’in kasugunda
tas vardur. Mezkiir Hekim gikarur imis. Dort altun
sart ve kabill ediip bir altun virdik. O, Hakullah igin
ferdagat itti. Zikrolunan oglanun kasigin yarup tasin
ctkarur Allah-1 Tadld’min hitkmii irigiir ise hekim ile
dava etmeyiiz deyiicek mezkilr Budak hekim kabill
idiib taleb ile sebt-i sicil olundu.

Tahriren fi 17 Rebiii’s-sani, sene 946 [1 Eyliil 1539]
G2/282 (1078).”7

Kayit 2

Vech-i tahrir-i sicil budur ki Hact Mehmed bin Ahmed
meclis-i ser‘e geliip bilesince Budak bin Nazar ndm
hekim hazir olup mezkilr Hact Mehmed tkrdr ve i‘tirdf
idiip didi ki: oglum olan Satilmigin kasugunda tag
vaki olup haliyd mezkilr Budak Hekim ile kavil itti
ki zikr olunan kasugun yarup tasi cikara. Hiikmullah
meger taliimden miird olsa mezkiir Budak ile davd
eylemem deyiip mezkiir Budak dahi bu kavl iizere
(...) serh itti.

Tahriren fi 8 Cemaziyii’l-evvel 946 [21 Eyliil 1539]
G2/300 (1163).”7

Kayit 3

“Vechi tahriri sicil budur ki: Hiiseyin Fakiyh bin
elha¢ Yusuf kablinden ogullari Mustafa ve Mehmet,
meclisi ser‘e geliip Ahmet bin Halil velhag Hiiseyin
bin Hasan ve Hasan bin Halil sahadetleriyle mezkir
Mustafa ve Mehmet ikrar ediip dediler ki: babamiz
olan Hiiseyin Fakiyh siidiik (sidik) yoluna tas durup
tebevviil edemez. Isbu iistat Hiiseyin yarup tast cikara.
Babanuz helak olursa kendiiden davamiz olmayup deyu
ikrar ediip mezkiir iistat Hiiseyin el veriip talepleriyle
septi sicil olundu.

Fi selh Cemaziyiissani 947 (1540) [31 Ekim 1540]
Suhudiilhal: Mehmet bin Ishak, Ahmet bin Yusuf 2
Kayit 4

“Ayintab’in Bostanct Mahallesi ahalisinden Halimoglu
molla Mustafa nam kimesne meclisi Ser‘ide tdifei
cerrahtan mahir Esseyit Mehmet Ali mahzarinda
bittav’ ikrar tam ve takriri keldm edip oglum Kebir
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Mehmet’in mesanesinde tas sak ve thract matlabumdur
dedikte ol dahi thracina igtisar olunup fimdbat bir
kaza vaki olursa dava ve nizavmiz olmamagin merkum
dahi kabul itmekle isbu mahalle kaydolundu.

Fi Sevval 1205 (1790) [Haziran/Temmuz1791]*

Suhudiilhal: Bakkal Abdullah, Boyaci Mehmet
bin Abdullah, Molla Saban, Molla Mahmut ve
gayrihiim.”?

Kayit 5

“Sehrekiistii Mh. Omer ve karisi Ayse, ayni Mh.de
oturur Cerrah Mustafa oglu Molla Mehmet hakkinda
agtigr davada:

Oglumuz Mehmed’in arkasinda bir illet ve sis ortaya
cikip deva igin davaliya gotiirdiigiimiizde, daval illet
yerini nester ile delip, bunun neticesi oglumuz 4 giin
sonra oldii. Davali hakkinda gerekli islem yapilsin
dedi. Davalr Cerrah Mehmet savunmasinda:

Cocugun arkasinda (iimmiisipyen) ve sehrimizde
(Biiziimcii) adi verilen bir maraz vardi. Bunun
teda[vi]sinin Once negterle delinip iginde bulunan
(mai cedit) gikarilr. Bundan sonra yara tedavi edilir.
Bu tedavi usulii eskiden beri cerrahlar tarafindan
maharetle uygulanmaktadir. Davalilar bana sisi delip
tedavi etmek iizere izin verdiler, dedi. Miidafaasin
dogrulayan bir de fetva ibraz eyledi. Davacilar izin
vermediklerini soylediler. Davalidan buna kars
savunma delili soruldu. Dinlettigi taniklar, ameliyatin
izinle yapildigini bildirdiler. Ayrica Molla Mehmed’in
cerrahlikta mahir bulundugu[nu] da belirttiler.
Davamn reddine karar verildi.

Tarih 15 Saban 1178 (8 Subat 1765)** Cilt 122,
Sayfa 72.7¢

Degerlendirme ve Sonug

Osmanli Imparatorlugu’nun hukuk diizeni;
déneminin diger Islam devletlerinin de hukuk
diizeni olan Ser‘? hukuktu. Ote yandan o6rfi
hukuka ait kdntinnameler de hukuksal diizen
icerisinde 6nemli bir yer tutmaktaydi. Bu
nedenle hekimin/cerrahin hukuki sorumlulugu
Islam hukukuna goére degerlendirilirken,10:11
mesleki yeterlik degerlendirilmeleri de kadilik
makaminin emrinde bulunan ve esnafin yine
dini kurallara gore denetlenmesinden sorumlu
olan muhtesib/ihtisap agasi tarafindan!213 ve

* Sevval 1205 tarihi i¢in alman kaynakta 1790 Miladi yil verilmekle birlikte,
TTK web sitesinde yer alan Tarih Cevirme Kilavuzu tarafindan Sevval 1205
tarihi Haziran/Temmuz 1791 olarak hesaplanmaktadir.

** 15 Saban 1178 tarihi alinan kaynakta 8 Subat 1765 olarak Miladi takvime
cevrilmis olmakla birlikte, ad1 gecen bu tarih TTK web sitesinde yer alan
Tarih Cevirme Kilavuzu tarafindan 7 Subat 1765 olarak hesaplanmaktadir.

Aymntab Sert Mahkeme Sicilleri'nden tip ve hekimlik 285

kanunnamelere goére de onun goézetiminde
bimarhane/hastane tabipleri/cerrahlarinca
yapilmaktaydi.12

Islam hukukunda hekimlik uygulamalari
sonucu ortaya ¢ikan zarar sonucu hekimin
hukuki sorumlulugunu belirleyen baz1 dlgiitler
bulunmaktadir. Bunlar: (1) Hekimin mesleginde
bilgili ve ehliyetli olmas1, (2) Fiilin tibbi
Olgiilerde gergeklestirilmis bulunmasi ve
(3) Yapilacak girisime 6nceden izin verilmis
olmasidir. Eger yapilan tibbi girisim bu 6lgiitlere
uymakta ise, hekim ya da saglik personeli
isledikleri tibbi fiil sonucu neden olduklar:
zarardan sorumlu tutulmamaktadir.10

Hekimin/cerrahin yapilacak tibbi girisim
Ooncesinde yerine getirmesi zorunlu olan
izin alma islemi ya da bilinen adiyla riza
senedi uygulamasina dair literatiirde pek ¢ok
ornek bulunmaktadir.!417 Yine bu o6rneklerde
siklikla yer aldigi bi¢imiyle hastanin kendisi
ya da hastanin velisi ya da vasisi yapilacak
bu girisim sonucu eger kotii bir sonug¢ ortaya
cikacak olursa, hekimden/cerrahtan davaci
olmayacaklarini bildirmektedirler.14-16 Bazi
mahkeme kayitlarinda ise hasta yakinlarinin
ortaya ¢ikan kotii sonuglardan sonra mahkemeye
basvurduklar goriilmektedir.1>-17 Fakat boyle bir
basvuru sonucunda nasil bir islem yapildigini
gosteren ya da sonu¢ hakkinda bilgi veren
mahkeme kayitlarina literatiirde ¢ok sayida
rastlanmamaktadir.14-17 Bu nedenle, yukarida
sunulan Gaziantep Ser‘i Sicillerine ait 5. kayit
¢ok 6nemli bir mahkeme kaydidur.

Burada ele alinan mahkeme karari incelendiginde
sunlar gorlilmektedir:

— Omer ve Ayse cocuklarinin sirtinda ortaya
cikan bir sisligin tedavisi amaciyla Cerrah
Mehmet’e basvurmuslardir.

— Cerrah Mehmet ¢ocuga cerrahi bir girisim
yapmis ve bu girisimden 4 giin sonra hasta
Olmistiir.

— Bunun iizerine 6len ¢ocugun anne ve babasi
mahkemeye basvurarak cerrah aleyhine dava
acmislardir.

Mahkeme cerrahtan savunma istemistir. Buna
gore;

- Hastalik “immiisipyen” ya da “blizimcii®/
diziincii!”” adiyla bilinen bir hastaliktir.

— Tedavisi 6nce sisin nesterle delinerek icindeki
“ma-i cedid” adi verilen sivinin bosaltilmasi ve



286 Arda ve Aciduman

bundan sonra yaranin tedavisidir.

— Bu tedavi usulii eskiden beri cerrahlarca
maharetle uygulanmaktadir.

— Davalilar cerraha sisi delip tedavi etmek iizere
izin vermislerdir ki, cerrah bunu dogrulayan
bir belge sunmustur.

— Davacilar izin vermediklerini bildirmislerdir.

— Bunun {izerine cerrahin dinlettigi taniklar
ameliyatin izinle yapildigini bildirmislerdir.

— Taniklar yine Molla Mehmet’in usta bir cerrah
oldugunu bildirmislerdir.

Mahkeme sonucu dava reddedilmistir.

Yukaridaki sonuglara gore, Cerrah Mehmet’in
meslegiyle ilgili hukuki yapiy1 iyi bildigi
anlasilmaktadir. Savunmasini tam da yukarida
sundugumuz Olgiitlere uygun olarak yapmustir.

Buna gore, bu hastaligin tedavisi eskiden beri
uygulanmaktadir ya da bir baska deyisle islenen
fiil, tibbi mutat ol¢lilere uygundur.

Aile bu tibbi girisim i¢in cerraha izin vermistir
ve cerrah bununla ilgili belgeyi, biiyiik olasilikla
bir riza senedini, mahkemeye sunmus, davacilar
bu durumu inkir edince sahitler, mahkemede
cerrahin izin sartini yerine getirdigini
bildirmislerdir. Bu da, tibbi bir girisimden &nce
hastadan ya da veli/vasisinden alinmasi gereken
izin sartinin bu olayda da yerine getirildigini
gostermektedir.

Son olarak, taniklar cerrahin isinde mabhir
oldugunu bildirmislerdir ki, bu da hekimin/
cerrahin mesleginde bilgili ve ehliyetli oldugu
sartini bir Slglide karsilamaya yoneliktir.

Bu {ii¢ 6lgiitiin karsilandigi, mahkemenin
kanaatinin, cerrahin isledigi tibbi fiilden dogan
zarardan sorumlu olmadig1 yoniinde olusmakla
davay1 reddettigi goriilmektedir.

Burada mahkeme kararina elestiri getirilebilecek
bir nokta; cerrahin mesleki bilgi ve ehliyetinin
degerlendirilmesinin, kanunnamelerde
bildirildiginin aksine, dariissifa tabiplerince/
cerrahlarinca yapilmamis olmasidir. Bu
durum biyiik olasilikla cerrahin mahkeme/
kadi tarafindan da mesleginde mahir olarak
tanindigini, bu nedenle sahitlerin bu konuda
verdigi bilginin yeterli olarak kabul edildigini
distindiirtmektedir.

Islam hukuku islenen tibbi fiil sonucunda
hastanin mutlak iyilesmesinin sart olmadigini,
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sonucun olumlu ya da olumsuz olmasinda
biinyesel ya da c¢evresel faktdrlerin de
etkili olabilecegini kabul etmistir. Hukuksal
paradigmalarin farkli oldugu unutulmamak
kaydiyla, glinlimiizde de 1960 tarihli Tibbi
Deontoloji Nizamnamesi’nin 13. maddesine
gore, “hekim bilimsel gereklere uygun olarak
teshis koyar ve gereken tedaviyi yapar, fakat
bu islemler mutlak sifa ile sonu¢lanmazsa,
deontoloji bakimindan elestirilemez.”18

Yukarida sunulan diger dort belgenin ise, hekim
sorumlulugunda yer alan tibbi girisim i¢in
hastadan izin alinmasi sartini yerine getirdigi ve
bunun bir yazili anlasma durumuna getirildigi!?
goriilmektedir. Ug belgede velisi cocugu icin
cerraha tibbi girisim izni verirken, bir belgede
ise ¢ocuklarinin babalarina yapilacak tibbi
girisim icin izin verdigi goriilmektedir.
Ulkemizde 1928 tarih ve 1219 sayili Tababet ve
Suabati San‘atlarimin Tarz: Icrasina Dair Kanun'un
70. maddesine gore hekimlerce her gesit
girisimden once hastanin kendisinden ya da
veli/vasisinden izin almalar1 zorunlu olup,
eger bu girisim biiyik bir ameliyat ise bu
izin yazili olarak alinmalidir. 20 Cumhuriyet
déneminin ilk yasalarindan birisi olan 1219
say1l1 bu yasanin, Osmanli déneminin hekimlik
isleyisine ait anlayisin mirasgisi ve izleyicisi
olarak goriindiigiinii séylemek miimkiindiir.
Gliniimiizde Tiirkiye’'nin tip hukukunu olusturan
mevzuat icerisinde hasta haklarinin korunmasi
baglaminda aydinlatilmis onam kavrami gesitli
yonetmeliklerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
kavrami, bugiin, hasta 6zerkliginin taninmasi
ve hayata gecirilmesi gibi gerekgelerle agiklamak
mimkiindiir. Osmanli dénemi hekimlik
uygulamalarinda ise, kendi déneminin tip-
hekimlik anlayis1 ile uyumlu bir sekilde ve
daha ¢ok hekimin hukuki diizeydeki cesitli
yaptirimlardan korunmas: temeli tizerinde
yiikseldigi goriinmektedir.

Ote yandan bu dért belgede de cerrahi
girisim sonrasi ortaya ¢ikabilecek koti/
istenmeyen sonuglarda izni verenlerin cerrahtan
davact olmayacaklar1 yoniinde taahhiitte de
bulunduklar1 goriilmektedir.

Insanlar arasi iligkilerde akitten ya da fiilden
dogan sorumlulugun karsilikli anlasmaya
birakilmasi siklikla dengenin giicsiiziin aleyhine
bozulmas: ve hukukun istiinliigiintin askiya
alinmasi sonucunu dogurabilecegi i¢in,
hukuki sorumluluk nedenlerini azaltacak ya
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da ¢ogaltacak her tiirli 6n anlagma gecersiz
sayildigindan, bu durumun Islam hukukuna
gore gecersiz oldugu!® belirtilmektedir.

10.
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